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相關建議
Q1. 生化暨分子細胞生物學實驗課課程之安排，你的意見為何?
A. 實驗操作部份太少，課程內容冗長，報告、PBL loading有點重，建議分開開課。
B. 請準備完善教材，別為了省時間而減少實驗時間。報告批改請設定標準。助教的自身實力不足以成為學生低分的原因。
C. 實驗七實驗內容冗長。
D. 不需要印製講義，錯誤太多又沒用，也沒有足夠的資料。實驗做完有時間再考試就好。
E. 不知道生化實驗於臨床研究檢驗的研究方法之差異，授課講義與實驗內容有所出入。建議以實驗室為單位，數人小組在該實驗室進行一學期的實驗，不要硬性規定時間上限，落實自主學習。
F. TA人數不足。評分標準不明確。實驗空間不足。講義沒有更新。實驗實用性不足，操作機會少。
G. 講義上許多內容和真正做的不符。
H. 許多等待的時間有點混亂。
I. 一組三人真的太多。
助教回覆：
1、D、F、G等三個意見及上課時許多同學都提到講義有錯誤，我們每年都請老師重新檢視講義內容並修正，可是仍有操作步驟上與實際操作時有錯誤及不一樣的地方存在，助教已經深刻檢討，若同學在實際操作實及報告內容中提到的部分，皆已經修正講義，作為下(109)學年新講義內容，也會請今年的TA協助注意講義內容是否仍有待修正之處。另外實驗步驟有時會簡單扼要的寫，實際操作時需要經驗累積才會操作又快又好，助教在步驟說明時，將我們的經驗傳授給各位，縮短學習時間且避免犯錯，不代表講義有錯誤或與實際不符。
2、學海無涯、教學相長，助教及TA一定有學識上不足之處，我們會虛心接受同學們的指教。
3、自主學習：此建議很好，到實驗室學習比在學生實驗學到更多，我們很樂見，但是沒有時數限制，可能需要在生化科務會議上討論，期末時也要書面及口頭報告作為成績評定之依據。
4、作實驗本來就需要等待，反應需要時間、電泳需要時間；充分利用等待時間，準備下一個實驗或看書、研讀相關論文，讓自己更充實更具備競爭實力，助教都不會干涉，但是滑手機看FB、LINE或是玩手機遊戲，當然會覺得時間漫長且無聊。
5、課程太多樣、負擔太重需分開開課之意見佔非常少數。
6、報告批改要客觀並標準一致，我們有標準版報告評分標準給所有批改報告的助教，若嚴格按標準批改，許多同學報告只有C級分，張棋平助教第一次上課要告知報告評分標準內容時，多數人根本不想聽，只想要提早下課。
Q2. 實驗課課程與臨床結合，安排臨床醫師授課，你的意見為何?
A. 可以學到臨床應用，不錯。
B. 沒有意義，浪費時間。
C. 臨床醫師對生化機制不太了解，難以解惑，只能講現象，與課程的連結性不高。
D. 臨床醫師的授課內容與實驗課本身幾乎沒有互相配合，像是獨立的兩門課。醫師授課技巧要加強。
E. 增加臨床病例講解，避免重複書上內容。
F. 和課程不一定有高的相關性。有時內容冗長影響下課或實驗流程。
助教回覆：
1、 建議臨床醫師授課投影片在10張範圍，盡量符合同學的知識範疇，甚至建議醫師藉由「同學提問，醫師回答」的方式，讓同學同時獲得相關知識。
2、 與課程的連結性不高、授課內容與實驗課本身幾乎沒有互相配合，像是獨立的兩門課、醫師授課技巧要加強、增加臨床病例講解，避免重複書上內容…等意見，我們會轉達給授課的臨床醫師，以期達到教學相長的目的，讓醫師、同學們都能受益。
Q3. PBL課程之安排，你的意見為何?
A. Loading偏重。
B. 我認為PBL就只是小組討論而已，和同學報告我們的所學和討論內容基本上就牴觸PBL，他們沒有參與我們的討論又想聽報告?不如老師上課省時間。
C. PBL課程立意良善，也確實達到部分效果，但希望能加強PBL之學習要點，與教學方法的說明，優化學習成效及建立適當教學流程。
D. 可多一些案例，案例要更新。實驗方法要更新，可邀請臨床醫師賦予現實運用的臨床標準操作流程。
E. 很棒!每個老師的PBL的作法可再協調，取得共識並增加一致性。
課程負責老師及助教回覆：
1、 負擔太重之回應：PBL課程對多數同學來說，是非常新穎的上課方式，世界潮流也朝向此種教學方向發展，對部分同學來說，難免有不適應的狀況，一般的課程都是以傳統教學方式，很難得生物化學這門課有合適的教科書案例(或病例)與課程結合，將課本理論知識應用到實際的病例案件中，這正是PBL課程目的。
2、 可多一些案例，案例要更新。實驗方法要更新，可邀請臨床醫師賦予現實運用的臨床標準操作流程之回應：我們也非常希望藉由醫學系主任的協助，找尋有教學熱情與意願的臨床醫師撰寫PBL課程的討論案例。
3、 PBL課程立意良善，也確實達到部分效果，但希望能加強PBL之學習要點，與教學方法的說明，優化學習成效及建立適當教學流程。回應：謝謝同學的意見，老師們會虛心接受，會在科務會議上課程檢討議題時向所有授課老師說明同學有這樣的意見及需求。
Q4. 生化暨分子細胞生物學正課課程之師資安排及所指定之課本，你的意見為何?
A. 有太多的課程內容延伸。
B. 老師大多都只著重自身研究，並無認真教學，很多內容沒有講解，沒有學到東西。
C. 課本內容太少，有時甚至未涵蓋重點，使預習效果不佳。
D. 所有課程皆無延伸之參考資料，老師上課內容彷彿僅為了小考測驗而規劃。
E. 書本內容太多，缺乏臨床相關性。
F. 老師們教的都不錯。
回應：學生對於課程難易程度與內容多寡，反映兩極，但以過去學生的反應，都是內容太多，無法充容應付。擬建議醫學系基礎課程委員會，增加學分數，原因是在PGY7的課程規劃，為生化學(4學分)+細胞生物學(2學分)共6學分，但在PGY6的課程規劃，兩們課程合併成4學分的生化暨分子細胞生物學，造成許多章節濃縮，內容過多，學生無法負荷。已經在3/2/2020的醫學系課程檢討會議，增加學分數為5學分。
